MIELIPITEITA, KAN-
NANOTTOJA, YHTEY-
DENOTTOJA

TAKAUTUVASTI

Luokanopettajat luovat
pohjan didinkielelle ja
Kkirjallisuudelle

Opettajaryhmien koulutus on Suo-
messa jakautunut liian jyrkésti
luokanopettajien ja aineenopettajien
kasteihin. Vaikka yhtendiskouluja
on ja aineenopettajien on toi-
vottu siirtyvdn alakoulun puo-
lelle viidennen ja kuudennen
luokkien opettajiksi, ei raja ala-
ja yldkoulun vélilld ole kumou-
tunut. Aineenopettajat eivit ole
innostuneet hankkimaan luokan-
opettajan  pitevyyttd,  vaikka
kaksoiskelpoisuudesta on puhuttu
ja sitd suositellaan.

Luokanopettajia houkutel-
laan saamaan korkeampaa palkkaa,
kun heilld on myds aineenopettajan
kelpoisuus. Se ei ole kuitenkaan
suuremmin toteutunut, silld hyvin
harva pystyy sithen. Ainelaitosten
padsykokeet saattavat olla liian
vaativat. Oman laitoksen yhden
padaineen, kasvatustieteen, jonka
pitdisi olla yleinen kasvatustiede,
opinnot vievét jo niin paljon aikaa,
ettd opiskelija ei ehdi muuhun.
Aidinkielen pitiisi olla kuitenkin ei
vain sivuaine vaan my0s padaineeksi
valittava, silld sitd luokanopettaja
opettaa  eniten.  Kasvatustiede

Koottu tydpdydén kansioista
23.10.2011

ei ole opetettava aine lainkaan
peruskoulussa.

Aidinkielen ja kirjallisuuden
oppiminen luo pohjan jokaisen

lapsen opintomenestykselle
ja eldménlaadulle. Tasta
syystd olisi  erittdin  tirkedd
lahted nopeasti kehittdimain

luokanopettajaopiskelijoille miele-
kistd didinkielen ja kirjallisuuden

opettamisen kokonaisuutta.
Opetushallituksen mittaukset
usealta vuodelta osoittavat lasten
didinkielen = ja  kirjallisuuden
perustaitojen rapautumista.
Yhtend syynd tdhdn on varmasti
luokanopettajien  lilan  suppeat
didinkielen = ja  kirjallisuuden
opinnot.

Nykyinen 6—8 opintopis-
teen madrd ei mitenkddn voi olla
riittdvi aineessa, jossa on enemméan
vuosiviikkotunteja kuin missdén
muussa opetettavassa aineessa.
Luokanopettajalla  tunneista on
lahes 80 prosenttia. Luokanopettaja
tarvitsee sivuaineopinnot ilman nyt
vallitsevia esteitd ja kohtuuttomia
vaatimuksia kaksinkertaisesta
opintopistemédrasti. He  eivit
kilpailisi aineenopettajien kanssa
vaan haluaisivat erikoistua omiin

sisdltoihinsid luokilla 3—6.
Aidinkielen ja kirjallisuuden
opettaminen luokanopettajana on
vaativa tehtdvi, jo siitdkin syystd,
ettd eri luokka-asteiden oppilaat
ovatkielenkayttotaitojen kehityksen
suhteen niin eri vaiheissa: alku-
opetuksessa korostuvat luku- ja
kirjoitustaidon omaksuminen,
kun viides—kuudesluokkalaisten
opetuksessa pyritddn jo erilaisten
tekstilajien hallintaan seké kieli- ja
kirjallisuushistorian tuntemukseen.

Luokanopettaja tarvitsee tietoja
kielen ja kirjallisuuden lisdksi
lukemisesta, kirjoittamisesta,

draamasta ja mediasta.

Aidinkielen ja kirjallisuuden
lisdopintojen  tasavertaistaminen
muiden perusopetuksen oppiainei-
den kanssa, olisi tirkedd myos
maahanmuuttajaoppilaiden
opetuksen kannalta. Télld hetkelld

S2-kielen opettajapétevyyden
voi saada vain d&idinkielen ja
kirjallisuuden  opettaja.  Tama

tarkoittaa luokanopettajaopiskelijan
nidkokulmasta kolmen sivuaineen
suorittamista! Tuntuu ristiriitaiselta,
ettd luokanopettaja on pidtevd
opettamaan omalle luokalleen S2-
kieltd, mutta patevoityminen S2-



kielen opettajaksi vaatii noin suuria
lisdopintoja.

Opetusministeri Henna
Virkkusen esitys perusopetuslain
muuttamisesta olisi ollut suotuisa

aidinkielelle sikdli, ettd siind
40  vuosiviikkotunnin  sijasta
didinkielelle ja  kirjallisuudelle

olisi tullut 43 wvuosiviikkotuntia.
Opettajien  pétevyysvaatimukset
olisi  wvalitettavasti  kuitenkin
sdilytetty ennallaan. Niihin
toivomme OPM:Itd tarkistuksia.
Sivuaineopintojen  tulee  voida
mahtua luokanopettajien viiden
vuoden opiskeluaikaan.

Luokanopettajia tulisi rohkaista
my0s gradujen tekoon uudesta
toiminnallisesta  kieliopista  ja
lastenkirjallisuudesta.

Katri Sarmavuori
Professori, puheenjohtaja

Juli Aerila
KT lehtori, varapuheenjohtaja
Aidinkielen Opetustieteen Seura

Tata kirjoitusta tarjottiin Helsin-
gin Sanomiin 2011

KT Juli Aerila 2011

Luokanopettajat luovat
aidinkielen opetuksen
perustan

Aidinkielen  ja  kirjallisuuden
opetuksen  foorumia  pidettiin
Helsingissd 4.—5.8. Se on
Opetushallituksen ja Aidinkielen
opettajain  liiton  yhteishanke,
jonka tarkoituksena on
hoitaa tdydennyskoulutusta
valtakunnallisesti. Aineenopet-
tajia opastettiin uuteen

verkkoyhteiskuntaan. Tapahtumassa
ei ollut luokanopettajia. Kuinka
yhteiskunnalla voi olla timmdoiseen
varaa ja valinpitdimattomyytta?

Aidinkielen ja kirjallisuuden
tunnit ovat alakoulun puolella,
mutta luokanopettajilla ei ole
koulutuksessaan tarpeeksi alan
opintoja. Heille ei ole kiintioitd
ainelaitoksissa.  Aineenopettajan
patevyysvaatimuksiin kuuluva
kaksinkertainen opintoviikkoméaara
60 + 60 + 10 opintopistettd eli
aineenopinnot seka suomen
kielessda  ettd  kirjallisuudessa
ja puheopin opintoja ei mahdu
koulutusohjelmaan.

Niinpa luokanopettajat
eivit voi ottaa sivuainetta, jossa
heidédn enemmistotuntinsa olisivat.
Esteind on, ettd heiddin pitdd
osallistua samaan piadsykokeeseen
kuin kielenkédédntdjat ja tdysin
muihin ammatteihin suuntautuvat
opiskelijat.  Luokanopettaja  ei
yleensd  selvid  ensimmdiselld
kerralla eikd motivaatiota voi riittda
osallistua kokeeseen perdkkaisind
vuosina, esim. vield neljdntend
opintovuotena, kun opiskelijalta
aletaan odottaa jo  maisterin
tutkinnon valmistumista.

Kuinka luokanopettaja-
opiskelijat voidaan jéttdd ndin
tédysin heitteille koko yhteiskunnan
kannalta tirkedssd asiassa?
Yliopistot  yrittdvdt  uudistua,
on ollut tutkinnonuudistuksia
ja  hallinnollisia  uudistuksia.
Humanistiset tiedekunnat  ja

opettajankoulutuslaitokset — pysyt-
televit kuitenkin tdysin erillddn
eiviaitki  suunnittele  joustavia
ratkaisuja.

Aineenopettajat eivit ole
siirtyneet alakoulun puolelle eikd
heitd sinne riittdisikddn. Ja on
tarkedd, ettd alakoulussa didinkielen

opetus sdilyy luokanopettajilla,
jotka  pystyvit  hyddyntdmidn
ko. aineen opetusta kaikilla

tunneilla toiminnallisesti. Asetusta
568/2005 ei saada kumotuksi, kun
muita uudistuksia (tiedekuntien
yhdistimisid) on yritetty saamatta
kuitenkaan  juurikaan ~ mitddn
aikaan. Luokanopettajat tarvitsevat
lastenkirjallisuutta ja toiminnallista

kielioppia — eivdt Ison suomen
kieliopin mukaisia uusia termeja.
Opetusministerid on ajanut

uudistuksia mutta ei korjaa todellisia
epédkohtia. On ensiarvoisen tiarkeéd,
ettd  luokanopettajakoulutuksessa
tarjotaan  tarpeeksi ldhiopetusta
ja  mahdollisuuksia  todelliseen
didinkieleen erikoistumiseen. Niistd
vaietaan valittdmattd seurauksista.
Luokanopettajien heitteillejittd ei
voi koitua kansakunnan eduksi.

Katri Sarmavuori

Professori, Turun
opettajankoulutuslaitos
Aidinkielen Opetustieteen Seuran

pJ-

Matti Sippola
Luokanopettajaliitto ry.
Puheenjohtaja

Tata kirjoitusta tarjottiin Helsin-
gin Sanomiin 2009, se julkaistiin
Luokanopettaja-lehdessa 2010



Kirjallisuuden asemaa
didinkielen sisaltoni ei pida
horjuttaa

Kielen ja kirjallisuuden vastak-
kainasettelu oli Laura Karppasen
mielipiteessd (HS 17.1.) vinoutunut.
Hidn ei ole ajatellut, millaista
yleissivistystd lukiolaiselta on syyté
toivoa. Sithen pitdd toki kuulua
oman kulttuurin ja muun maailman
klassikkoteosten tuntemista. Vain
niiden kautta yksild saavuttaa
ihailtavana pidetyn sivistyksen.
Kirjallisuus tarkoittaa
lukemisen tilaa, oppineisuutta ja
kirjasivistystd. Kirjallisuus johtaa
nuoria  ajattelemaan, ottamaan
kantaa ja keskustelemaan.
Se tarjoaa eldmyksid, auttaa
rakentamaan omia mielikuvia,
kehittdd mielikuvitusta ja heijastaa
todellisuutta. Se tarjoaa peilin, jossa
yksilo nidkee itsensd, yhteisonsa
ja koko maailman. Kirjallisuuden
arvot ovat korvaamattomia ajattelun
kehittdmiseksi. Nuoria ei pida estda
kehittymastd niiden tajuamiseen.
Onneksi didinkieli ei ole
vain kielellisid ilmiditd vaan yhi
suuremmassa madrin painottunut
sen lukuisten sisdltéjen suuntaan.
Aidinkielen opetuksen  sisillot
ovat moninaiset kattaen lukemisen,
kirjoittamisen, kirjallisuuden,
kielen, draaman ja  median.
Kaikkia niitd pitdisi voida mitata
paittokokeessa, jotta opetetut asiat
saisivat niille kuuluvan painon.
Paattokokeen pitdisi suuntautua
sisdltjen mittaamiseen ja vapautua
kypsyyskokeen luonteesta.

Ylioppilaskokeesta voi

edelleen selvitd valttdmalla
kirjallisuustehtdvida. Miksi Karppa-
nen vastustaa kirjallisuutta, jaa
ihmeteltdviksi? On toki paljon
arvokkaampaa tietdd ja pystyd
puhumaan kirjallisuudesta kuin vain
analysoida kieltd. On edistysaskel,
kun kirjallisuus saa painoa yo-
kokeessa ja oppilas voi kokea,

ettd  kirjallisuuden lukemisesta
on hinelle hydtyd. Aidinkielen
koe reaalimaisena kokeena on
onneksi  jatkuvasti vdhentynyt,

joskin piirteitd sen ensimmadisestd
olomuodosta on edelleen sitkedtsi
nihtivissa. Aidinkieli palveli
aluksi reaalikoetta vuonna 1874.
Kokeesta suoriutuminen vaati tietoja
historiasta, kirkkohistorista ja
luonnotieteistd. Se suuntautui liian
paljon vain kielen kokeeksi, mika
on vinouttanut ja vaikeuttanut koko
kokeen luonnetta ja jopa opettajien
koulutusta. Onneksi kaiken aikaa on
kokeen kehittdmistavoitteena ollut
kirjallisuuden sisdltdjen mukaan
saaminen.
Kirjallisuuden
vahvistui vuonna 1984, kun
kokeeseen tuli ensimmaisti
kertaa novellianalyysi. Sen
apuna ovat kirjallisuusanalyysin
kisitteet. Ne tarjoavat kokelaalle
vilineitd puhua novellin tai runon
ilmidistd. Kirjallisuuden analyysi
ei ole kaukana minkd tahansa
tekstin tarkastelusta, joskin
tekstilingvistilkka on  kehittényt
omia analyysikdsitteitd, joissa ei
keskityti kirjallisuuden taiteelliseen
sisdltoon.  Tekstilingvistiikan ja
kielen painottamista voisi verrata
ilmididen kuoren analysointiin, kun
taas kirjallisuus pureutuu ilmidn

aseéma

Nikymaé Lentuajérveltd Veikko
Huovisen maisemista. Paikka,
jonne Havukka-ahon ajattelijan
Konsta Pylkkénen vetiytyi ajatte-
lemaan.

*Oliisi mukava yksi vuosi lueskel-
la maaliman viisaimpia kicjoja ja
reistata aivojaan. Hyvé kai se on

kainalossa.” (Veikko Huovinen:

Havukka-ahon ajattelija 1957, s.
82.)

aineksiin ja ytimeen. Pinnallisen
kuoren tarkastelun sijaan on toki
tirkedmpdd pédstd paneutumaan
ilmion sisdltoon ja ytimeen.

Tdssd on perusteluja vastakkai-
suuksienkielijakirjallisuuserittelyyn
ja kallistumiseeni kirjallisuuden
puolelle. Aidinkielen opetuksen
runsaiden ja monipuolisten
sisdltdjen voi toivoa saavan yhi
enemmin niille kuuluvaa painoa
niin paittokokeessa kuin opettajien
koulutuksessakin.

Kasite didinkieli on syyti
hahmottaa 4&idinkielen opetuksen
sisélloiksi ja koulussa opetettavan
aineen sisilloiksi, kun taas suomen
kieli on vain kieltd ja suomen kielen
tutkimus vain kielen analysointia.
Aidinkieleen kuuluu kirjallisuus ja
sen toivoisi vahvistavan asemaansa,
samoin kuin oppiaineen muiden
keskeisten sisdltojen.

Katri Sarmavuori

Professori, Turun yliopisto
Aidinkielen Opetustieteen Seuran
puheenjohtaja
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Eduskunnassa-
kin on kiayty

Kohta uudes-
taan

Eduskunnalle
Lyhyemmin

Aidinkielen opinnot
estetty luokanopettajien
koulutuksessa

Luokanopettaja vastaa perusope-
tuksen didinkielen ja kirjallisuuden
opinnoista  kahdeksankymmenté
prosenttia. Hénelld on monilla
luokilla kéaytettdvissd viisi tuntia
viitkossa — aineenopettajalla niitd
on vain kolme tuntia viikossa.
Alakoulun opettaja luo pohjan
kirjallisuusharrastukselle. Héanen
vaikutuksensa oppiaineen kiinnos-
tavuuteen ja oppilaan uskoon
taitojensa  kehittymisestdi ~ on
voimakkaimmillaan.

Luulisi siis, ettd opettajien
koulutuksessa panostettaisiin
erityisesti &didinkielen opetuksen
harjoitteluun. Néin eiole kuitenkaan
kdynyt, silld kun vuonna 1994
lakkautettiin  erikoistumisaineet,
loppuivat myds luokanopettajien
perehtymismahdollisuudet.
Tutkinnonuudistukset eivdt ole
korjanneet  vaan  pahentaneet
tilannetta.  Pdtevyysvaatimukset
(asetus 568/2005) antavat
ainelaitoksille yksinoikeuden
madrata opintojen sisdllot.
Opettajankoulutuslaitoksella el
ole mitdén vaikutusmahdollisuutta
asiassa.  Ainelaitos  kouluttaa
my6s kddntdjid, kriitikoita  ja

kustannusalalle hakeutuvia ym.
Se ei voi suunnistaa koulutusta

opettajan  tarpeiden = mukaan.
Opettajankoulutuslaitoksella,
joka sen tekisi, ei taas ole
oikeuksia. Niinpd luokanopettajat
eivdit voi ottaa  sivuaineeksi
didinkieltd ja kirjallisuutta, jossa
vaaditaan kaksinkertainen madra
opintopisteitd muihin  koulussa
opetettaviin aineisiin verrattuna.
Syynd on huono asetus ja pelko
siitd, ettd luokanopettajat valtaisivat
aineenopettajan paikat, jos heille
tulisi kaksoiskelpoisuus. N&inhédn
ei ole, he vain haluaisivat hoitaa
tyonsi hyvin.

Jos aineenopettajat siirtyi-
sividt viidensille ja kuudensille
luokille, pitdisi heiddnhankkiamyds
kaksoiskelpoisuus  luokanopetta-
jaksi. Sitd he eivdt ole tehneet.
Jos heiddt silti  kelpuutettaisiin,
tarvitaanedelleenalemmilleluokille
vahvaa didinkielen panostusta.
Luokanopettajia el missddn
tapauksessa saisi jéttdd ilman
viiden viikkotunnin tiysipainoista
ja innostunutta tyOnhoitoa. Se
edellyttdd vankkaa ammattitaitoa ja
—tietoa.

Ainelaitokset voivat
perehdyttia opiskelijaa
suomen kielen ja kirjallisuuden
tutkimukseen, niille ei  sen
sijaan kuulu lukeminen,
kirjoittaminen eikd draama, joissa
opettajankoulutuslaitos voisi

jarjestdd  mielekkditd  opintoja.
Lastenkirjallisuudelle pitéisi
tulla  huomattavasti  suurempi
osuus. Nidméd alueet kuuluvat

didinkielen opetustieteen piiriin.
Uudelle tieteelle ei haluta antaa
kehittymismahdollisuuksia,
silld se voisi viedd tilaa yleiseltd
kasvatustieteeltd, joka on nyt
mammuttimainen.

My0s apina-ainedidaktiikka
voisi kérsid, jos jokin aine rohkenisi
ottaa esiin erikoislaatuaan ja
vaatia itsendisid oikeuksia. Nyt
ainedidaktiikassa voidaan hyviksya
vain semmoinen, mikd on kaikille
aineille yhteista. Yliopiston
opetussuunnitelmaryhma
pelkdd, ettd jokin korkeampi taho
ei hyvédksyisi, jos yksikin aine
erottautuu joukosta. Siksi olenkin
vetdytynyt tyoryhmén istunnoista,
koska tilanne on toivoton. Mitddn
uudistusta ei saada aikaan.

Luokanopettajat ehtivit
tehdd graduja, joissa edistettiin
didinkielen opetustiedetta.
Téssdkin lehdessd esiteltiin uutta
lukemisstrategiatutkimusta.

Nyt gradun tekijoitd ei endd
ole, silld  luokanopettaja  ei
voi opiskella didinkieltd
ainelaitoksessa  eikd  mydskddn

opettajankoulutuslaitoksessa.
Aidinkielen opetus jdi tutkimatta.
Viitoskirjojaei valmistu. Syynéd ovat
vinoutuneet pitevyysvaatimukset.
Oppiaineeseen lisétty



kirjallisuus-nimitys oli
ndenndisuudistus. Kirjallisuushan
on aina kuulunut &didinkieleen.
Puhun tissd didinkielesta
koulussa opetettavana aineena.
Néenndisuudistus sai humanistit
vaatimaan sivuaineopintoihin
kaksinkertaisen méaran

opintoja eli 60 op suomen
kielestd ja 60 op kirjallisuudesta.
Lisdksi  puheopista  vaaditaan
10 op, jotta luokanopettaja saisi
aineenopettajan kelpoisuuden
perusopetukseen. Muissa
oppiaineissa kaksoiskelpoisuuteen
riittdd 60 op.  Luokanopettaja
joutuu suomen kielen laitoksen
sivuainekiintion padsykokeeseen,
jossa hédnen kanssaan paikoista
kilpailevat kielenkédédntdjat. Han ei
selvid siitd ensimmadiselld kerralla.
Ei ihme, jos motivaatio sammuu,
vaikka opettaja haluaisi mielekéista
koulutusta.

Suomessa  pitdisi  olla
korkeatasoinen opettajankoulutus.
Kaikista luokanopettajista tulee
maistereita. Heille ei kuitenkaan
haluta jdrjestdd tdysipainoista,
mielekdstd koulutusta &didinkielen
osalta. Eri tahojen -eturistiriidat
saavat olla esteena.

Katri Sarmavuori
Professori, Turun yliopisto

Eduskunnalle pitemmin

Eduskunnalle, pitemmin
23.12.2008

Luokanopettajilta estetiin
didinkielen opinnot yliopistossa

Jo ovat ajat muuttuneet. Tutkin-
nonuudistusten myo6td on didinkieli
saatu ajetuksi pohjalukemiinsa.
Suomi  valmistautuu  kansain-
vilisyyteen.  Merkittdvd  askel
siind on &idinkielestd luopuminen.
Snellman, Lonnrot ja Arwidsson
tekivét turhaa tyotd, kuten nyt niin
monet tutkijatkin. Tieteen kieleksi
on  vakiintunut  apinaenglanti.
Viitoskirjoissa ei edes tiivistelmaa
vaivauduta kirjoittamaan suomeksi.

Vilinpitamédttomyys
didinkieltd kohtaan on muuttunut
ammattiedun tavoitteluksi. Eivét
edes  kansallisten tieteidemme
edustajat valitd siitd, ettd didinkieli
ei ole laajasti kansanopetuksen
palveluksessa, mitd sen pitdisi
olla. Heilld on vain lyhytndkdinen
oman edun tavoittelu mielessa.

Luokanopettaja ei saa tulla
aineenopettajan apajille.
Luokanopettaja vastaa
perusopetuksen aidinkielen
ja kirjallisuuden opinnoista
kahdeksankymmentd  prosenttia.
Hénelld on monilla luokilla

kéytettdvissa viisi tuntia viikossa —
aineenopettajallaniitid on vain kolme
tuntia viikossa. Alakoulun opettaja
luopohjankirjallisuusharrastukselle.
Hénen vaikutuksensa oppiaineen

kiinnostavuuteen  ja  oppilaan
uskoon taitojensa kehittymisestd on
voimakkaimmillaan.

Luulisi siis, ettd opettajien
koulutuksessa panostettaisiin
erityisesti didinkielen opetuksen
harjoitteluun. Néin ei ole kuitenkaan
kdynyt, silld kun vuonna 1994
lakkautettiin erikoistumisaineet,
loppuivat myds luokanopettajien
perehtymismahdollisuudet.
Tutkinnonuudistukset  eivdt ole
korjanneet ~ vaan  pahentaneet
tilannetta. Pétevyysvaatimukset
(asetus 568/2005) antavat
ainelaitoksille yksinoikeuden
madratd opintojen siséllot.
Opettajankoulutuslaitoksella el
ole mitddn vaikutusmahdollisuutta
asiassa.  Ainelaitos  kouluttaa
my0s kaantdjid, kriitikoita  ja
kustannusalalle hakeutuvia ym.
Se ei voi suunnistaa koulutusta
opettajan  tarpeiden = mukaan.
Opettajankoulutuslaitoksella,
joka sen tekisi, ei taas ole
oikeuksia. Niinpd luokanopettajat
eivit voi ottaa sivuaineeksi
didinkieltd ja kirjallisuutta, jossa
vaaditaan kaksinkertainen mééra
opintopisteitd muihin  koulussa
opetettaviin aineisiin verrattuna.
Syynd on huono asetus ja pelko
siitd, ettd luokanopettajat valtaisivat



aineenopettajan paikat, jos heille
tulisi kaksoiskelpoisuus. Niinhin
ei ole, he vain haluaisivat hoitaa
tyonsé hyvin.

Jos aineenopettajat
siirtyisivat viidensille ja
kuudensille luokille, pitéisi heididn
hankkia myo6s kaksoiskelpoisuus
luokanopettajaksi. Sitd he eivit ole
tehneet. Jos heidat
silti  kelpuutettaisiin,  tarvitaan
edelleen alemmille luokille vahvaa
didinkielen panostusta.
Luokanopettajia el missddn
tapauksessa saisi  jittdd ilman
viiden viikkotunnin tdysipainoista
ja innostunutta tyOnhoitoa. Se
edellyttdd vankkaa ammattitaitoa ja
—tietoa.

Ainelaitokset voivat
perehdyttdd opiskelijaa suomen
kielen ja kirjallisuuden
tutkimukseen, niille ei  sen
sijaan kuulu lukeminen,
kirjoittaminen eikd draama, joissa
opettajankoulutuslaitos voisi
jérjestdd  mielekkditd  opintoja.
Lastenkirjallisuudelle pitéisi
tulla ~ huomattavasti  suurempi
osuus. Ndmid alueet kuuluvat

didinkielen opetustieteen piiriin.
Uudelle tieteelle ei haluta antaa
kehittymismahdollisuuksia,
silld se voisi viedd tilaa yleiseltd
kasvatustieteeltd, joka on nyt
mammuttimainen.

My0s apina-ainedidaktiikka
voisi kérsid, jos jokin aine rohkenisi
ottaa esiin erikoislaatuaan ja
vaatia itsendisid oikeuksia. Nyt
ainedidaktiikassa voidaan hyviksya
vain semmoinen, mikd on kaikille
aineille yhteisté. Yliopiston
opetussuunnitelmaryhmi
pelkad, ettd jokin korkeampi taho
ei hyvidksyisi, jos yksikin aine
erottautuu joukosta. Siksi olenkin
vetdytynyt tyoryhmén istunnoista,
koska tilanne on toivoton. Mitdin
uudistusta ei saada aikaan.

Luokanopettajat ehtivit
tehdd graduja, joissa edistettiin
didinkielen opetustiedetta.
Téassdkin lehdessd esiteltiin uutta

lukemisstrategiatutkimusta.

Nyt gradun tekijoitd ei endd
ole, silld luokanopettaja ei
voi opiskella didinkieltd
ainelaitoksessa eikd my0dskéddn

opettajankoulutuslaitoksessa.
Aidinkielen opetus jdi tutkimatta.
Viitoskirjojaeivalmistu. Syyndovat
vinoutuneet pitevyysvaatimukset.
Oppiaineeseen lisétty
kirjallisuus-nimitys oli ndenndis-
uudistus. Kirjallisuushan on aina
kuulunut didinkieleen. Puhun téssa
didinkielestd koulussa opetettavana

aineena.  Ndenndisuudistus  sai
humanistit vaatimaan sivuaine-
opintoihin kaksinkertaisen

méérdn opintoja eli 60 op suomen
kielestd ja 60 op kirjallisuudesta.
Lisdksi  puheopista  vaaditaan
10 op, jotta luokanopettaja saisi
aineenopettajan kelpoisuuden
perusopetukseen. Muissa oppi-
aineissa kaksoiskelpoisuuteen
riittdd 60 op.  Luokanopettaja
joutuu suomen kielen laitoksen
sivuainekiintion pidsykokeeseen,
jossa hédnen kanssaan paikoista
kilpailevat kielenkdéntdjit. Hén ei
selvid siitd ensimmadiselld kerralla.

Ei ihme, jos motivaatio sammuu,
vaikka opettaja haluaisi mielekésté
koulutusta.

Suomessa  pitdisi  olla

korkeatasoinen opettajankoulutus.
Kaikista luokanopettajista tulee
maistereita. Heille ei kuitenkaan
haluta  jdrjestdd tdysipainoista,
mielekdstd koulutusta &didinkielen
osalta. Eri tahojen eturistiriidat
saavat olla esteend.
Peldtddnko, ettd Suomesta tulisi
lilan hyvd PISA-tutkimuksissa
vai ettd oppilaat alkaisivat viihtya
koulussa lilan hyvin? Koulutus
ei saa olla tdydellistd, jotta
opettajat eivit ylpistyisi ja jotta
jollain ammattikunnalla ei olisi
tydasiat reilassa. Syitd joutuu
kummastelemaan.

Katri Sarmavuori

Professori, Turun
opettajankoulutuslaitos

WWW.
aidinkielenopetustieteenseurary.
com
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Hei Pdivi
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Toivon, ettd otat tydryhmdssdsi esille ehdotukseni luokanopettajien
sivuaineesta. Vain jos meilld on yhteissuunnitelma, sen kdsittely

OAJ:hin pain kaytya
keskustelua

13.5.2009
Hei!

Onpa harmi, ettd te ette piittaa siité,
ettd opettajankoulutuslaitosten
opetuksen kehittiminen estyy
taysin. Luokanopettajat eivit

endd tee gradua didinkielesta.
Kehitysty0, joka oli hyvélla alulla,
pyséhtyi tdysin.

Eiko teitd huoleta lainkaan se, ettd
didinkielen opetuksesta ei valmistu
vaitoskirjoja? Viime vuonna ja tdnd
vuonna ei ole valmistunut
yhtikiin. SAISINKO TAHAN
VASTAUKSEN?

Terveisin

Katri Sarmavuori
Professori, Turun
opettajankoulutuslaitos
http://www.

aidinkielenopetustieteenseurary.com

On 12.5.2009 13:21, "Marja-Leena

Isomursu” <marja-leena.isomursu@
oaj.fi> wrote:

Vastaan puheenjohtaja
Erkki Kangasniemen
puolesta viestiinne.

Aineenopettajakoulutuksen
nykytila ja kehittimistarpeet -
raportin mukaan kaksoiskelpoisten
opettajien madrista ei ole saatavilla
valtakunnallisesti kattavia tietoja,
koska kaikki yliopistot eivét
tilastoi sivuaineen asemassa
olevia tai erillisina opintoina

suoritettuja kelpoisuusopintoja.
(Marjaana Korppas, Turun

opettajankoulutuslaitos, AINO-
hankkeen loppuraportti 2008).

Palkkatilastoista nidkyy vain
kaksoiskelpoisten opettajien
madrd " el sitd, mihin aineeseen
kaksoiskelpoisuus on hankittu.

OAJ pitad nykyisin voimassa
olevaa tutkintoasetusta
aikaisempia tutkintoasetuksia
selkedmpina. Jarjeston kanta
on se, ettd aineenopettajan ja
luokanopettajan koulutukset
tulee toteuttaa nykyisella tavalla
tulevaisuudessakin.

OAJ:ssé ollaan tietoisia siité,

ettd didinkielen ja kirjallisuuden
opettajakelpoisuuden hankkiminen
on ty6ladmpad kuin muiden
peruskoulussa opetettavien
aineiden opettajan kelpoisuuden.
OA] vastustaa kuitenkin sitd, ettd
perusopetuksen didinkielen ja
kirjallisuuden kelpoisuuden voisi
saavuttaa nykyistd suppeammilla
opinnoilla.

Jérjesto pitda tarkedna sitd, ettd
aineenopettajilla on mahdollisuus
saavuttaa my0s luokanopettajan
kelpoisuus suorittamalla
peruskoulussa tai perusopetuksessa
opetettavien aineiden tai
aihekokonaisuuksien monialaiset
opinnot. Téhdn mennessa tdhdn on
ollut liian véhian mahdollisuuksia.

VASTAUS: TAHAN MENNESSA
AIDINKIELESTA OLI YKSI

OPISKELIJA. HAN KESKEYTTI.

Ystavallisin terveisin

Marja-Leena Isomursu
erityisasiantuntija
edunvalvontaosasto

puh. 020 748 9636

faksi 020 748 9755

————— Alkuperainen viesti-----
Lahettaja Katri Sarmavuori <katsar@
utu.fi>

Lahetetty to 7.5.2009 14:51

Vastaanottaja erkki.kangasniemi@
oaj.fi
Aihe Luokanopettajien siuaineet

Arv. Puheenjohtaja

Onko tiedossa, missid maarin
luokanopettajat hankkivat
kaksoiskelpoisuutta ja

missd aineissa se hankitaan?
Luokanopettajilla on alakoulussa
kaytossdaan 80 % kaikista
didinkielen ja kirjallisuuden
tunneista. Olisi siis suotavaa,

ettd he voisivat hankkia
kaksoiskelpoisuuden siind.

Miksi se on kuitenkin tehty lédhes
mahdottomaksi, kun vaatimukset
ovat 60 + 60 + 10 op. Se ei mahdu
tutkintoon eikéd viiteen
opiskeluvuoteen. Turussa suomen
kielen laitoksen

padsykoe on vain kerran vuodessa,
luokanopettajat eivét ldpéaise sité.
Lyhytta sivuainetta ei kannata
laatia, koska se pidentiisi
kelpoisuuden saantia vield 25 op:
lla. Opettajankoulutuslaitoksessa
olisi kylla halua ja resursseja
jarjestdd kursseja, mutta
kelpoisuuden mydntdminen on
yksinomaan ainelaitoksella eikd se
suostu neuvottelemaan lainkaan
opettajankoulutuslaitoksen kanssa.



Jarrut

ovatkin Turun yliopistossa
tai jonkin humanistisen
ty6ryhman

paatdoksen takana

Ainelaitosten kurssit keskittyvat
vain joko suomen kielen tai
kirjallisuuden tutkijakoulutukseen.
Niistd jadvét pois lukeminen,
kirjoittaminen, draama ja media,
jotka taas olisivat hyosyllisid
opettajalle. Aidinkielen opetustiede
kattaisi ndmé&, mutta didinkielen
opetustieteelld ei ole
oppiaineoikeuksia.

Kun kysyin asiaa opetusministerion
edustajalta, hdn viitti, ettd
vastustus olisi OAJ:ssd. Miten asia
on?

Ystévillisin terveisin
Katri Sarmavuori
Professori, Turun
opettajankoulutuslaitos

0407348943
S-posti: katsar@utu.fi

http://www.
aidinkielenopetustieteenseurary.com

Kirjeitd, joihin ei
tullut vastausta

7.9.07

Hei Péivi

Toivon, ettd otat tydryhmaéssasi
esille ehdotukseni luokanopettajien
sivuaineesta. Vain jos meilld on
yhteissuunnitelma, sen kisittely
otettaisiin vastaan TOKL:

n puolella ja tiedekunnassa.
Silloin voisimme anoa
tuntiopetusrahoituksen OPM:It4.
Suunnittelun pitaa

mennd virallisia teitd. Nyt
luokanopettajat eivit ole
hakeutuneet kirjallisuuden
opintoihin. Heill4 pitda olla
kokonaissuunnitelma, jotta
sivuaine tulisi muiden sivuaineiden
kanssa samaan aikaan haettavaksi,
tiedettdisiin ketkd hakevat ja
tunneille varattaisiin

aika lukujarjestykseen. Sivuaine
pitda rakentaa porrasteisesti, niin
ettd jotkut tyytyvét 25 op:een
(Iyhyt sivuaine) ja jotkut jatkavat
aineenopettajan kelpoisuuteen.

Ystavillisin terveisin
Katri Sarmavuori

16.5.07

Hyvi Koulutuksenkehittdmistyo-
ryhmén Puheenjohtaja ja Vara-
dekaani

Jotta luokanopettajaopiskelijoilla
olisi sivuaineena didinkieli ja kir-
jallisuus, suunnitelman pitiisi olla
sellainen, ettd se voi johtaa tai suo-
da mahdollisuuden aineenopettaja-
kelpoisuuteen. Vaikka useimmat
jattdisivat opintonsa 25 opintopis-
teeseen, tdytyy heilld olla mahdol-
lisuus jatkaa jotenkin mielekkd&lld
tavalla. Nythén opiskelijat ottavat
sivuaineeksi matematiikan ja hank-
kivat siitd kaksoiskelpoisuuden.

Voisitko ottaa tydryhmén
kisittelyyn ja selvittdd, mitd te hy-
viksyisitte seuraavasta suunnitel-
masta kaksoiskelpoisuuteen? Mitka
opinnot voitaisiin lukea hyviksi,
jos opiskelija jatkaisi ainelaitoksel-
la?

Tulen myos itse mielelldni
johonkin neuvotteluun.

Ystavallisin terveisin
Katri Sarmavuori

Prof. Pdivi Lappalainen oli ko. tyo-
ryhmdn puheenjohtaja ja varade-
kaani, jolle koulutusasiat kuuluvat



