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LAUSUNTO EHDOTUKSISTA UUSIKSI SUOMEN RAKENTAMISMÄÄRÄYSKOKOELMAN MÄÄRÄYKSIKSI JA OHJEIKSI

B1 Kantavat rakenteet, määräykset ja ohjeet 2010


B2 Betonirakenteet, ohjeet 2010


B3 Teräsrakenteet, ohjeet 2010


B5 Puurakenteet, ohjeet 2010


B7 Geotekninen suunittelu, ohjeet 2010


B9 Alumiinirakenteet, ohjeet 2010

Olen tutustunut uuteen B-sarjaan, joka on kirjoitettu hyvin lyhyeen ja tiiviiseen muotoon lukuunottamatta B2 ja B7. Yleisesti luullaan, että vanha B-sarja poistuu 01.04.2011, jolloin eurokoodit tulevat lopulliseen käyttöön. Käykö näin vai jääkö vanha B-sarja käytöön ja tämä uusi B-sarja täydentää vain vanhan? Minkä takia tämä uusi sarja on sitten tehty kun missään ei ole mainittu, että tämä uusi korvaisi jonkun vanhan B-sarjan. Jääkö se sitten rakennusvalvonnan tehtäväksi hyväksyä millä normeilla suunnitellaan tulevaisuudessa? B-sarjan ja eurokoodien välistä riippuvuutta,mitoitusnormien valintaa, keskeneräistä suhdetta ja niiden voimassaoloaikoja tulisi täsmentää.
Asiat on esitetty hyvin lyhyesti uudessa B-sarjassa. Syy lienee se, että uusi B-sarja tulee ammattilaisten käyttöön. Rakennusvalvonnassa tarkastajat joutuvat hallitsemaan koko rakentamismääräyskokoelman laidasta laitaan ja löytämään sieltä tarvitsemansa tiedot, kun taas suunnittelutoimistossa työskentelevä istuu ehkä vain kahden normin kanssa koko uransa aikana. Meitä on siis niin erilaisia ammattilaisia, suunnittelijoiden ja kuntien rakennustarkastajien joukossa  kaivattaisiin B-sarjaan tarkempia ja selkeämpiä ohjeita. Lisäksi uusi B-sarja on täynnä viittauksia SFS-standardeihin ja puhutaan CE-merkityistä tuotteista. Nämä standarit ja CE-kortit eivät ole rakennusvalvonnan käytössä ja aiheuttaisi suuren menoerän, jos ne hankkittaisiin joka kuntaan. Tämän johdosta kaikki standardit on oltava käytettävissä netissä hyvin edulliseen hintaan tai ilmaiseksi samalla tavalla kun rakentamismääräyskokoelma on netissä käytettävissä. Muuten tämä valvonta ei toimi.
Uuteen B-sarjaan on sisällytetty asioita, jotka kuuluvat muihin Rak.Mk:iin, esim vaativuus- ja pätevyysasiat. Tämän johdosta olisi syytä uusia A1 ja A2 samaan aikaan ja jättää nämä kohdat pois uudesta B-sarjasta. Muuten on hyvin vaikeata todeta tarvittavat pätevyydet jos joutuu aina selamaan B-sarjoja. Pätevyyksien valvominen tulee olemaan yksi rakennusvalvonnan tärkeimmistä tehtävistä tulevaisuudessa. Tästä oltiin yksimielisiä CEBC:n kokouksessa Oslossa 10.-11.05.2010. Tuntui oudolta lukea otsikoita toisensa jälkeen, joiden alta puuttui teksti. Turhat otsikot jätettävä pois tai otsikon alle lisättävä esim. teksti ”ei vaatimuksia”.
Uudessa B-sarjassa on paljon uusia asioita, joita on esitelty huonosti tai ei lainkaan. Esim. B1 4.2 toteutusluokat, vaatimustenmukaisuuden osoittamismenettely 2+ ja 4, B2 2.2 luotettavuuden tasoluokitus, B2 4.2 toteutusluokat, B3 1.2 rakenneluokat 1-3 jne. B1:ssä kerrotaan seuraamusluokista ja todetaan, että rakenneluokat ovat jääneet pois. B3:ssa rakenneluokat ilmestyvät uudestaan ihan eri tarkoituksessa kuin vanhassa B7:ssa. Nämä asiat aiheuttavat aivan varmasti epäselvyyksiä.
Rakenteiden kelpoisuus ja valvonta-lukuun pitäisi panostaa paljon enemmän. B-sarjasta saa sellaisen kuvan, että kaikki valmistajat ovat jonkun ympäristöministeriön hyväksymän toimielimen valvonnassa. Näin ei todellakaan ole tilanne. Suomessa on paljon pieniä valmistajia, jotka valmistavat vaativia rakenteita. Missä on vanhan B7 kohdassa 11 mainittu ”laatupassi”? Lähtökohtaisesti ei voitane olettaa, että näissä konepajoissa valmistustyönjohtaja on suorittanut rakennusalan ylemmän tai alemman korkeakoulututkinnon.
B1:ssä kohdassa 4.1 ”toteutuksen suunnittelu”, tässä kohdassa voisi olla paljon enemmän ohjeita sekä mitä tässä oikein vaaditaan.
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