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LAUSUNTO SUUNNITELMASTA ASUMISEN PALOTURVALLISUUDEN
EDISTAMISEKSI

Ohessa muutama nakokanta asumisen paloturvallisuuteen, joita Rakennustarkastusyhdistys
RTY ry pitaa oleellisena, jotta asioihin voidaan vaikuttaa tehokkaasti. Esitys ei noudata
lausunnolla olevan asiakirjan otsakejakoa. Todettakoon, etta viranomaisvalvonta tukeutuu aina
olemassa olevaan lainsaadantoon, jonka vuoksi oleelliset muutokset asuinrakentamiseen ja sen
teknisiin vaatimuksiin on toteutettava saadosteitse.

Rakennusmassa ja As Oy:t

Ongelma:
Palokuolemien keskittyminen asuntoihin aiheuttaa sen, etta haluttaessa vahentaa
kuolemien lukumaaraa, on toimenpiteet kohdistettava jo olemassa olevaan
rakennuskantaan.
Suuri osa Suomen asunnoista sijaitsee asunto-osakeyhtidissa. Paatoksenteko As
Oy:ssa on "takkuista” ja yleensa aina jalkijattdista; vapaaehtoisia parannuksia ei
juurikaan tehda.

Ratkaisuehdotus:
Mikali toimenpiteita halutaan toteuttaa kattavasti jo olemassa olevassa
rakennuskannassa, on asiat valmisteltava lainsdadannon kautta.
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Asumisen status

Ongelma:

Rakentamisen ja rakennusten yhteydessa puhutaan yleensa: "Onko rakennuksen
kayttd vaarallista?”, ja tapahtuuko kayttotarkoituksen muutoksissa "muutos
vaarallisempaan suuntaan”. Tahan saakka, niin ymparisto- kuin
sisaasiainministeriokin, ovat ottaneet rakentamisen ohjauksessa sen linjan, etta
asumiskayttdo on se "vahariskisin” kayttétapa ja esim. toimiston muuttuessa
asunnoksi tapahtuu muutos vahemman vaaralliseen suuntaan. Lahestymistapa
heijastuu kaikkeen annettuun ohjeistukseen ja mahdollisuuteen tehda oleellisia
teknisia parannuksia esim. paloturvallisuuteen, silla viranomaisethan noudattavat
paatoksenteossa ministerididensa antamia periaatteita.

Ratkaisuehdotus:

"Asuminen” on kayttétarkoituksena nostettava riskiluokituksessa ylemmas ja
luovuttava rakentamismaarayksissa asunto-kaytolle annettavista teknisista
helpotuksista esim. palo-ovivaatimus El-15 asunto-oville. Korjausrakentamisessa ja
kayttdtavan muutoksissa on vaadittava tiukempaa teknista tasoa, kuin talla hetkella
on kaytanteena (helpotukset). Paatdoksenteossa on myos luovuttava "puolittaisista
hyvista paatoksista”, kuten asuntojen palovaroitinpaatos. Pelastusasetusta
laadittaessa tiedettiin jo, ettei paristokayttdinen varoitin ole hyva ja kestava ratkaisu
— silti paatos tehtiin.

Palotarkastusten kohdentuminen

Ongelma:

Kuten todettu, palokuolemat tapahtuvat paaosin asunnoissa. Pelastuslaitosten
palotarkastukset kohdentuvat kuitenkin toisin. Kunnittain on eroja, mutta
asuinrakennusten tarkastusvali on jopa 20 vuotta. Tarkastusten sisaltd on hyvin
teknispainotteinen.

Pelastuslain hengesta huolimatta, osissa kuntia ei ole ryhdytty kunnolla toimiin,
vanhojen kohteiden, pelastussuunnitelman poistumisaikalaskelman
ulosmittaamiseksi.

Ratkaisuehdotus:

Palotarkastusten tiheys ja sisalto on asetettava kyseenalaiseksi. Yhteistoimia
sosiaalipuolen kanssa tarvittaneen.

Kuntien on ensimmaisena, hallinnoimiensa yksikkdjen (sairaalat, vanhainkodit..)
osalta, toteutettava pelastussuunnitelmassa edellytetyt henkilGturvallisuutta
parantavat toimenpiteet. Kuntien pelastusviranomaisten on vahvemmin valvottava
ja vaadittava toteutusta.
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Tieto asumispalveluyksikoista

Ongelma:

Tieto perustettavista asumispalveluyksikoista tai tuetusta asumisesta ei saavuta
viranomaisia kattavasti. Normaalin asuinrakennuksen asunnossa tapahtuvana
toiminta ei ole kayttotavan muutosta, eika nain ollen vaadi
rakennuslupaviranomaisen kasittelya.

Ratkaisuehdotus:

Toiminnalle luvan mydntavan viranomaisen (I1aani?) on pystyttava vaatimaan /
valvomaan, etta riittavat rakennustekniset vaatimukset toteutuvat. Naita
vaatimuksia voisi olla esim. automaattinen sammutuslaitteisto.
Viranomaisyhteistyohon, tiedonkulun saralla, on laadittava kaytanne.

Sammutuslaitteistojen tekninen toteutus ja laajuus

Ongelma:

Talla hetkella voimassa oleva sammutuslaitteistojen suunnittelu ja asennusohje
(CEA 4001) ei mahdollista pienina osina asennettavaa sammutuslaitteistoa, eika
ole joustava maaritettaessa vesilahdetta.

Viranomaisten hyvaksyessa laitteistoa kayttoon, on sen kuitenkin oltava
maaraysten mukainen, jolloin "kevyita” ja "osin kattavia” jarjestelmia ei voi hyvaksya
kayttoon.

Kustannuksia aiheuttaa myds sprinklerilaitteiston vesiliittyman kuukausimaksut
vesilaitokselle. Nama kustannukset ovat merkittavat.

Ratkaisuehdotus:

Sisdasiainministerion on annettava selkeat raamit (tekniset ohjeet), milla teknisilla
ehdoilla ja missa laajuudessa henkiloturvaksi jalkiasennuksena tehtava
sammutuslaitteisto voidaan toteuttaa ja hyvaksya kayttoon.

Vesilaitosten on maariteltava eri hintaluokan “sprinkleriliittymia”, jotta liittymis- ja
kayttokustannukset ovat jarkevalla tasolla suhteessa toteutettuun jarjestelmaan.
Rakennuksen osittaisen sprinklauksen tullessa kyseeseen on oltava selkea
kustannusjako-ohjeistus, miten kuukausikustannukset kohdentuvat. (Vrt.
asuinkerrostalo, johon perustetaan yhteen asuntoon tuetun asumisen yksikko).
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Sahkolaitteet ja —asennukset

Ongelma:
Markkinoilla on saatavana paloturvallisia laitteita televisiosta tietokoneeseen, mutta
niiden markkinoiden pienuus pitaa hinnan normaalia korkeampana.
Liesien, kahvinkeitinten yms. turvalaitteet on jo keksitty, mutta kayton yleistymisen
esteena on sahkolaitteen hieman korkeampi hankintahinta.

Ratkaisuehdotus:

Asumis- ja hoitolaitoskaytdssa on kyseisten turvalaitteiden ja paloturvallisten
pienkoneiden kayttd pakollista (vrt. ehdotettu sammuva tupakka).
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