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MAAHANMUUTTOKRITT

INEN VAALIOHIJELMA

Eduskuntavaalien ldhestyminen sekd maahanmuuttoasenteita kartoittaneet mielipidekyselyt

ovat saane

et lihes kaikki puolueet hatdantymaidn. Kriittistd maahanmuuttokeskustelua vaativat nyt kilvan

poliitikot vasemmalta oikealle. Ne samat poliitikot, joille kuuluu kunnia jo kaksikymmenti vuotta

jatkuneesta maahanmuuton ja maahanmuuttajien kritiikittomasta ylistyksesti ja

ongelmien lakaisusta maton alle.

NUIVA MANIFESTI,

OSA 1

PR ma AT
(% ille "uuskriittiselle” liikehdinnille on ominais-
N ? ta, ettd kritiikki kohdistuu yksinomaan kotou-

tukseen. Varsinkin siihen, etti kotouttami-
seen ei ole kiytetty riittdvasti rahaa. Maahanmuuton
ongelmat, joiden olemassaoloa ei sentdin endi kiistet,
nihdddn haasteena, josta kylld selvitddn, kunhan vain
resursseja lisatddn.

Sen sijaan itse maahanmuutto, etenkin humanitaari-
nen maahanmuutto kolmannesta maailmasta, nihdain
luonnonvoiman kaltaisena ilmiond, jonka edessd noste-

taan kédet pystyyn.

Me allekirjoittaneet perussuomalaiset ehdokkaat vuo-
den 2011 eduskuntavaaleissa haluamme kyseenalaistaa
tdimén lihestymistavan. Me emme usko, ettd maahan-
muuton ja monikulttuurisuuden ongelmat olisivat rat-
kaistavissa suurellakaan rahalla. Jos ne olisivat ratkais-
tavissa, miksi niité ei ole jo ratkaistu? Resurssit ja niiden
kohdentaminenhan ovat juuri niiden valtapuolueiden
kisissd, jotka nyt vaativat lisipanostuksia kotouttami-
seen. Jos ongelmat olisivat ratkaistavissa, miksi yksikdin
Linsi-Euroopan maa ei ole ratkaissut niitd? Miksi ja
miten Suomi onnistuisi siind, missi kaikki muut ovat
epionnistuneet?

Toisaalta katsomme, etti vaikka monikulttuurisuuden
haittoja voidaankin hillitd tai ainakin peitelld suurilla
rahallisilla satsauksilla, tillaiset toimenpiteet tyypilli-
sesti johtavat vihemmistoihin kuuluvien suosimiseen
enemmist6on kuuluvien kustannuksella ja siten lisdavit
epioikeudenmukaisuutta ja katkeruutta sekd myrkytta-
vit viestoryhmien suhteita. Esimerkkind voidaan mai-
nita se, etti Helsingin kaupunki majoittaa ty6ttomid
maahanmuuttajia kovan rahan luksusasuntoihin, jotta
maahanmuuttajat eivit kasautuisi ldhiéihin. Vaikka
ghettoutumisongelma on todellinen, tapa, jolla sitd yri-
tetddn ratkaista, on muista syistd sietimaton.

Huono maahanmuutto ei ole luonnonvoima. Se on
poliittinen valinta.

IRTISANOUTUMINEN MONI-
KULTTURISMISTA

Suomen tulee luopua nykyisestd, muualta Linsi-Eu-
roopasta ja varsinkin Ruotsista kopioidusta monikult-
turistisesta valtioideologiasta, erilaisuuden ihannoimi-
sesta ja itsetarkoituksellisesta yllipidosta.

Edelld sanottu tarkoittaa sitd, ettd julkinen valta tur-
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vaa kaikille yhtildisen vapauden yllipitid omaa kult-
tuuriaan, kieltddn, identiteettiddn ja uskonnollista va-
kaumustaan mutta ei ryhdy vihemmist6identiteettien
rahoittajaksi. Maahanmuuttajien uskonnollisten ja
kulttuurillisten erityistarpeiden tyydyttiminen ei mie-
lestimme kuulu veronmaksajien rahoittaman Suomen
valtion ydintoimintoihin.

Monikultturismista luopuminen merkitsee myos sita,
ettd maahanmuuttajien yksilollisten oikeuksien louk-
kauksia ei katsella lipi sormien "yhteiséllisten oikeuk-
sien” varjolla. Lasten, niin tytt6jen kuin poikien, suku-
elinten rituaalisilpomiset on kriminalisoitava yksiselit-
teisesti, ja niistd on sdddettdva riittdvin ankarat seuraa-
mukset. Yhteiskunnan on aktiivisin toimin ehkiistivi
maahanmuuttajanaisten jadmistd kotiin ja kielenope-
tuksen sekd muiden tehokkaiden kotoutustoimien ul-
kopuolelle. Jirjestettyjd ja pakkoavioliittoja sekéd tosi-
asiallista moniavioisuutta vastaan on taisteltava paatti-
viisesti. Uskonnonvapaus ja oikeus uskonnosta luopu-
miseen on turvattava myos vihemmistoryhmien jasenille.

Uusien vihemmistokielten opetuksesta julkisin varoin

peruskouluissa tulee luopua. Vastaavasti keskeiselle
sijalle kotouttamisessa tulee nostaa kaikkia maahan-

OSA 2.

muuttajia koskeva suomen kielen opetus. Opetukselle
on asetettava selkedt oppimistavoitteet. Toimeentulo-
tuki on sidottava kielen opiskeluun ja asetettujen oppi-
mistavoitteiden saavuttamiseen.

Edelleen monikultturismista luopuminen tarkoittaa
sitd, ettd eri maahanmuuttajaryhmit sopeutuvat suo-
malaisiin viranomaiskdytdnt6ihin eikd pdinvastoin.
Terveydenhoitohenkilokunnan, poliisin ja muiden
toimijoiden muutenkin niukkoja ajallisia ja rahallisia
resursseja ei pidd haaskata erilaisiin kulttuurisensitiivi-
syys- ja toiseudenkohtaamiskoulutuksiin.

Suomen tulee olla tasa-arvoinen yhteiskunta, jossa
noudatetaan mahdollisuuksien tasa-arvoa, ei lopputu-
loksen tasa-arvoa. Tasa-arvoa ei ole se, ettd kaikki tule-
vat maaliin yhtd aikaa, vaan se, ettd kaikki saavat lahted
liikkeelle samalta viivalta ja yhtd aikaa. Minkddnlaisia
etnisiin kiintiéihin tai positiiviseen syrjintddn perus-
tuvia kiytintjd ei pidd sallia esimerkiksi julkisessa
rekrytoinnissa. Vastaavasti vihemmistdjen edustajille
ei tule uskonnollis-kulttuurisin perustein myontéi eri-
vapauksia tyotehtivien hoidossa. Esimerkkind voidaan
mainita muslimilddkarit ja -hoitajat, jotka kieltaytyvit
hoitamasta vastakkaista sukupuolta olevia potilaita.

TURVAPAIKANHAKIJAT

Adrimmiisen pieni osa Suomeen saapuvista turva-
paikanhakijoista saa turvapaikan, miki johtuu siitd,
ettd ddrimmdiisen pieni osa turvapaikanhakijoista on
kansainvilisten sopimusten tarkoittamia pakolaisia,
joiden suojeluun Suomi on sitoutunut. Suurin osa
turvapaikanhakijoista on liikkeelld taloudellisista
syistd tai lihtdmaan yleisten olosuhteiden vuoksi.
Esimerkiksi Somaliasta saapuvista turvapaikanhaki-
joista saa vuosittain turvapaikan vain mititén murto-
osa, mutta oleskelulupa ns. toissijaisen suojelun no-
jalla my6nnetddn joko heti tai valitusprosessin jilkeen
suurimmalle osalle.

Sosiaalinen siirtolaisuus tulee Suomelle suunnat-
toman kalliiksi, aiheuttaa ghettoutumisen kaltaisia
ongelmia ja luo yhteiskunnallisia jinnitteitd seké sy
viranomaisten resursseja. ldmédn vuoksi sosiaalista

siirtolaisuutta on vihennettivd ennen kaikkea vihen-
timilld Suomen houkuttelevuutta sosiaalisten siir-
tolaisten ndkokulmasta. Tulemme kansanedustajina
ajamaan esim. seuraavia toimenpiteita:

Suomi ottaa kiytt66n pikakddnnytyksen, jossa ilmei-
sen perusteeton (kuten toisen EU-maan kansalaisen
tekemid) turvapaikkahakemus kisitellddn ja hylitidn
24 tunnin aikana ja kddnnytys pannaan toimeen vi-
littémasti. Nykyisen hallituksen toimenpiteet Roma-
nian kansalaisten tekemien hakemusten suhteen ovat
tdysin kosmeettisia.

Suomi lopettaa rahallisen toimeentulotuen maksa-
misen vastaanottokeskuksissa asuville turvapaikan-
hakijoille. Nykyhallituksen toimeentulotukeen te-
kemait leikkaukset ovat kosmeettisia, koska Suomen
maksamat tuet ovat edelleen koko EU:n suurimpia.
Turvapaikanhakijoille tulisi kustantaa ruoka, asumi-
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nen ja valttimattomat terveydenhoito- sekd vaatetus-
kulut mutta ei muuta.

Kaikista kielteisistd turvapaikkapéitoksistd valitetaan,
minkd vuoksi valitusprosessia on yksinkertaistettava
ja lyhennettivi. Sellaiset inhimilliset siteet, jotka ovat
syntyneet vasta haku- tai valitusprosessin aikana, ei-
vit voi olla peruste oleskeluluvan myéntimiselle tai
kielteisen padtoksen kumoamiselle.

Kaikki ns. Dublin-tapaukset on palautettava siihen
EU-maahan, johon he ovat ensimmaiseksi saapuneet.
Euroopan unionin tasolla on ajettava sellaista mallia,
ettd Dublin-tapausten kddnnyttimisestd aiheutuneet
kulut voidaan perid siltd jisenmaalta, johon turva-
paikanhakija on ensimmadiseksi saapunut. Tami kan-
nustaisi ldhinnéd Kreikkaa, Italiaa ja Espanjaa tehos-
tamaan ulkorajojen valvontaa ja toisaalta luopumaan
nykyisestd roolistaan lipikulkumaina.

OSA 3.

KIINTIOPAKOLAISET

Nihdiksemme kiintidpakolaisjirjestelmd ei ole yhtd
ongelmallinen kuin ns. spontaanit turvapaikanhaki-
jat, koska se antaa Suomelle mahdollisuuden hallita
muuttovirtaa. On kuitenkin muistettava, ettd vain
muutamalla maailman maalla on kiytossd pakolais-
kiintid, eikd mikddn kansainvilinen sopimus velvoita
Suomea sellaiseen.

Kiintiépakolaisten médrdi on sopeutettava yleiseen
taloudelliseen kehitykseen. Jos julkisia menoja ja
palveluita leikataan, my6s pakolaiskiintiétd on lei-
kattava. Tulijoiksi pitdd ensisijaisesti valita sellaisten
kansallisten ja uskonnollisten ryhmien jisenid, joiden
sopeutumis- ja kotoutumisennuste on kokemusperii-

sesti hyva.

GHETTOUTUMINEN
PYSAYTETTAVA ALKUUNSA

Suomi seuraa ghettoutumiskehityksessé muun Eu-
roopan esimerkkid. Humanitaariset maahanmuuttajat
hakeutuvat oleskeluluvan saatuaan kaupunkien lihi-
6ihin. Niin syntyy vihemmistdjen enklaaveja, joiden
sisilld elavilld ihmisilla ei ole kontaktipintaa normaa-
lin yhteiskunnan kanssa eikd tarvetta tai edellytyksid
oppia kunnolla suomea. Jatkuva mekkalointi Euroo-
pan kaupunkien maahanmuuttajaldhidissi kertoo,
mikd Suomea nykymenolla odottaa.

Ei ole mitddn jirkevid syytd asuttaa ty6ttomid maa-
hanmuuttajia verovaroilla kaupunkeihin, joissa asu-
misen hinta on kaikkein korkein. Maahanmuuttajien
suosiminen asuntojonoissa on omiaan myrkyttimain
kantaviestoon kuuluvien asenteita, minka lisdksi maa-
hanmuuttajille jactut asunnot ovat pois niiltd pienitu-
loisilta, joille olisi tyén kannalta tirkedd asua paikka-
kunnalla, mutta joilla ei ole varaa yksityisen sektorin
vuokriin.

Katsomme, ettd kuntia on kiellettivd hyviksymasta
asuntojonoihinsa sellaisia maahanmuuttajia, joiden
asumisen tosiasiallinen maksaja on valtio tai kunta itse.
Humanitaariselle maahanmuuttajalle tulee osoittaa
asunto sieltd, mistd asuntoja on edullisesti saatavilla.
Hin on vapaa muuttamaan uuteen osoitteeseen heti,
kun hin pystyy itse vastaamaan asumismenoistaan.

KOTOUTUS UUSILLE URILLE

Hallitsemattoman maahanmuuton kannattajat veto-
avat usein siihen, etti Suomi onnistui sijoittamaan
myo6s talvisodan alla evakkoon lihteneet lihes puoli
miljoonaa karjalaista. Lisiksi muistutetaan, etti Yh-
dysvallat on hyvi esimerkki onnistuneesta monikult-
tuurisesta yhteiskunnasta.

Kannatamme limpimisti sitd, ettd Suomi luopuu ny-
kyisestd, vastikkeettomiin tulonsiirtoihin perustuvasta
ja passivoivasta kotouttamispolitiikastaan ja ottaa op-
pia sekd Yhdysvaltain kiytinnoistd ettd karjalaisevak-
kojen asuttamisesta.

Maahanmuuttajalle maksettavalle toimeentulotuelle
tulee Yhdysvaltain tapaan asettaa takaraja, esim. yksi
vuosi. Harkittavaksi voidaan myds ottaa toimeentu-
lotuen korvaaminen valtion myontimilld tai takaa-
malla matalakorkoisella tahi korottomalla kotoutu-
mislainalla, jonka maahanmuuttaja joutuu tietyn ajan
puitteissa maksamaan takaisin. Talld tavoin autettiin
alkuun my®6s karjalaisevakot.

Suomalaiset veronmaksajat rahoittavat asiointitulkka-
usta henkiléille, jotka ovat asuneet maassa vuosikau-
sia. Téllainen loputon vastaantuleminen ei kannusta
kielen opiskeluun. Katsomme, ettd vilttimattomissd
kotouttamiseen liittyvissd toimenpiteissd valtion tu-
lee kustantaa tulkkaukset korkeintaan ensimmadisten
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kolmen vuoden ajalta siitd pdivéstd lukien, kun oles-
kelulupa on mydnnetty. Tamin jilkeen kustannukset,
jos tulkkauksia jérjestetddn, maksaa aina se taho, joka
tulkkausta tarvitsee.

PERHEIDEN YHDISTAMINEN
HALLINTAAN

Perheenyhdistimismekanismista on tullut tirkein so-
siaalisen siirtolaisuuden kanava, ja jirjestelmédd on sen
torkedn hyviksikdyton lopettamiseksi kiristettiva tun-
tuvasti.

Laki asettaa perheenyhdistimistd hakevalle, Suomessa
asuvalla maahanmuuttajalle toimeentulovaatimuksen.
Tami vaatimus ei kuitenkaan ulotu niihin, jotka ovat
saaneet oleskeluluvan humanitaaristen syiden nojalla.
Tamin johdosta esimerkiksi kaikilla Suomesta oleske-
luluvan saaneilla somaleilla, irakilaisilla ja afgaaneilla
on oikeus perheenyhdistdmiseen, vaikka he olisivat ko-
konaan tulonsiirtojen varassa.

Katsomme, ‘ettd vaatimus itseniisestd  toimeentulos-
ta ja kyvystd huolehtia taloudellisesti myds Suomeen
kutsuttavasta perheenjisenestd ulotetaan kaikkiin maa-
hanmuuttajiin, pois lukien ne, jotka ovat kansainvilis-
ten sopimusten tarkoittamia pakolaisia. Tanskan mallin
mukaisesti voidaan edellyttdi esimerkiksi, ettd perheen
yhdistimistd hakeva henkil6 ei saa olla nauttinut toi-
meentulotukea viimeisten kahden vuoden aikana.
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OLESKELULUVAN EDELLYTYSTEN
PAATTYMINEN

Vakavaan rikokseen tai toistuviin rikoksiin syyllisty-
neet maahanmuuttajat on karkotettava maasta riip-
pumatta siitd, millaiset olosuhteet alkuperdmaassa
vallitsevat. Osoittamalla piittaamattomuutta Suomen
lakeja ja suomalaisia kohtaan maahanmuuttajan on
katsottava luopuneen vapaachtoisesti niistd oikeuksis-
ta ja eduista, jotka Suomi on hinelle tarjonnut.

Mikali humanitaarisista syistd oleskeluluvan saaneen
todetaan vierailevan lihtdmaassaan esimerkiksi lo-
mailemassa tai sotimassa, tai jos hin ldhettdd sinne
lapsiaan "kulttuuria oppimaan’, on todettava, ettd hin
ei tosiasiallisesti ole suojelun tarpeessa, ja hinen oles-
kelulupansa on peruutettava.

Nihdiksemme oleskelulupa on peruutettava myds, jos
kidy my6hemmin ilmi, ettd se on my6nnetty valheellis-
ten henkil66n, lihtémaahan tai olosuhteisiin liittyvien
tietojen nojalla. Toisin kuin nykyéin, viranomaisille
valehtelun tulee johtaa seurauksiin.

Edelleen katsomme, ettd oleskelulupa on peruutetta-
va, mikili sen saaneen henkilén on todettu jarjestivin
laitonta maahanmuuttoa Suomeen tai EU:n alueelle
tai jos han on lihettinyt Suomesta varoja jollekin ko-
timaassaan kdytivin aseellisen konfliktin osapuolelle
tai terroristijirjestolle.

KANSALAISUUS ON PALKINTO

Mielestimme kansalaisuuden tulee olla palkinto ja
tunnustus jo tapahtuneesta integroitumisesta. Sen ei
pidi olla etukiteislahja, jolla maahanmuuttajaa maani-
tellaan kotoutumaan. Pelkkd Suomessa vietetty aika ei
voi olla peruste kansalaisuuden myontimiselle, ei edes
humanitaaristen maahanmuuttajien kohdalla. Varsin-
kaan kielitaitovaatimuksia ei pidd hollentdd, kuten val-
misteilla olevassa uudessa kansalaisuuslaissa tehddin.

Katsomme, ettd Suomen tulisi ottaa kiyttoon ns. eh-
dollinen kansalaisuus. Se voitaisiin myontdd esim.
viiden vuoden maassaolon jilkeen muiden ehtojen
(kielitaito, ei huomattavaa riippuvuutta tulonsiirroista,
ei merkittdvdd rikoshistoriaa) tiyttyessi. Ehdollinen
kansalaisuus sisiltidisi tiydet kansalaisoikeudet, mutta
se voitaisiin peruuttaa, jos kansalaisuuden myontimi-
sen edellytykset lakkaisivat. Kansalaisuuden ehdolli-

nen kausi voisi kestdd esim. kymmenen vuotta.

MAAHANMUUTON KUSTANNUKSET
SELVITETTAVA

Istuvan hallituksen maahanmuuttoministeri on kiel-
taytynyt teettamastd selvitystd maahanmuuton kustan-
nuksista. Katsomme, etti sitten, kun maahanmuutto-
ongelman paisuminen on tiukentuneen lainsdddannon
ja kiytdnnon avulla saatu pysihtymiéin, on aika katsoa
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taaksepdin. Ehdotamme riippumattoman “totuusko-
mission” luomista selvittimiin, mitd humanitaarinen
maahanmuutto on tosiasiallisesti tullut maksamaan
suomalaisille viimeisten 20 vuoden aikana.

"Totuuskomission” tehtivini on selvittid my6s maa-
hanmuuttoasioista vastaavien virkamiesten ja poliitik-
kojen toimintaa samalta ajanjaksolta. Mikali taustalta
paljastuu taloudellisen edun tavoittelua, virka-aseman
vidrinkayttod, virkavelvollisuuksien rikkomista tahi
lain kirjaimen tai hengen vastaisia kirjoittamattomia
sddntojd tai ohjeistuksia, asianosaiset henkil6t on saa-
tettava oikeudelliseen vastuuseenv.

NYKYMUOTOINEN KEHITYSAPU
LOPETETTAVA

Nihdidksemme Suomen ei valtiona tule esiintyd glo-
baalina, eettisend toimijana. Suomen valtio on ensisi-
jaisesti asiakasomistajiensa eli veroja maksavien kan-
salaisten edunvalvontamekanismi. Sen ydintehtaviin
kuuluu suomalaisten: hyvinvoinnin edellytysten tur-
vaaminen.

Suomi siirtdd vuosittain ldhes tuhat miljoonaa euroa
suomalaisten veronmaksajien rahaa kehitysmaihin.
Summaan on vield lisittavi EU:n ja YK:n jasenmak-
suihin sisiltyvi kehitysapu. Téllaiset rahansiirrot eivit
nihdiksemme kuulu valtion ydintoimintoihin, var-

sinkaan aikana, jolloin samainen Suomen valtio ottaa
joka kuukausi tuhat miljoonaa euroa uutta velkaa, ja
varsinkaan, kun nykymuotoisen kehitysavun niytot
kehitysmaiden elinolojen edistimisessd ovat parhaim-
millaankin kyseenalaiset.

Katsomme, ettd nykymuotoinen, valtion budjetista
maksettava kehitysapu on lakkautettava kokonaan.

Budjettirahoitteisen kehitysavun tilalle esitimme va-
paaehtoista kehitysyhteistydmaksua. Veroilmoituksen
yhteydessd kansalaisella olisi mahdollisuus: suorittaa
haluamansa kokoinen summa kehitysyhteistydtarkoi-
tuksiin. Esimerkiksi vuonna 2015 kerityistd maksuis-
ta muodostuisi Suomen kehitysyhteistyobudjetti vuo-
delle 2017. Tilla tavoin globaalia vastuuta kokevilla
kansalaisilla sailyisi mahdollisuus tukea kehitysmaita,
mutta maailmanparantaminen tapahtuisi omasta eiké
jonkun muun kukkarosta.

Kehitysavun kohdentamisen tulee olla valtion, ei kan-
salaisjdrjestojen, vastuulla, ja avun myontimiselle on
asetettava erittdin tiukat ehdot. Minkaanlaista kult-
tuurirelativismia ei tule avun saajien suhteen harjoit-
taa. Kehitysmaiden - ja koko maailman - suurin on-
gelma on tilld hetkelld viestordjahdys, joka puolestaan
liittyy kiintedsti naisen alistettuun asemaan ja koulu-
tukseen. Kehitysmaalle maksettava tuki on'sidottava
paitsi demokratian edistdmiseen ja hyvidn hallintoon
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myos syntyvyyden sddantelyyn ja siind saavutettuihin
tuloksiin sekid naisen aseman kohentamiseen ennen
kaikkea koulutuksen ja perhelainsaiddnnon keinoin.

El MAAHANMUUTTOA VASTAAN
VAAN PAREMMAN MAAHANMUUTON
PUOLESTA

Emme hyviksy yksinkertaistavaa vastakkainasettelua
"tiukan” ja 716ysin” maahanmuuttopolitiikan - valilla.
Politiikan onoltava tiukkaa sellaisen maahanmuuton
osalta, jonka vaikutukset suomalaiselle yhteiskunnalle
ovat kielteiset. Suomella ei ole varaa eikid velvollisuut-
ta toimia maailmanlaajuisena sosiaalivirastona.

Sen sijaan katsomme, ettd Suomen on oltava avoin
sellaiselle ' maahanmuutolle; jonka vaikutukset ovat
neutraalit tai myonteiset. Tima merkitsee sitd, ettd
maahanmuuttaja, joka sopeuttaa ja elttad itse itsensa,
on tervetullut.

Tavalliset maahanmuuttajat arvostavat samoja asioita
kuin tavalliset suomalaisetkin: kohtuullisia veroja, hy-
vaa koulutusjdrjestelmad, yhteiskuntarauhaa, turvalli-
suutta. Huono maahanmuutto nakertaa pohjaa ndil~
td vetovoimatekijoilta. Mitd- avokitisemmin - Suomi
kohtelee sosiaalisia- maahanmuuttajia, sitd vihemman
Suomi pystyy kilpailemaan hyvistd ja osaavista maa-
hanmuuttajista.
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Nuiva Vaalimanifesti on kriittinen maahanmuuttopoliittinen vaaliohjelma. Allekirjoittajat, 13 Perussuomalaisten kunnallispoliitikkoa,

valituiksi vuoden 2011 eduskuntavaaleissa.

sitoutuvat Manifestissa esiteltyjen tavoitteiden edistimiseen siind tapauksessa, ettd he tulevat

Manifestin allekirjoittajat katsovat, ettd maahanmuutto on eris timén hetken ja tulevaisuuden tirkeimmistd poliittisista kysymyksista.

Tdhin asti harjoitetun huonon maahanmuuttopolitiikan yhteiskunnalliset ja taloudelliset seuraukset tulevat olemaan

Suomelle kohtalokkaita, ja kurssin muuttamisella on kiire.

Hallitsemattoman maahanmuuttopolitiikan puolestajapuhujat, niin poliitikot kuin mediakin, syyttivit mielellidn meitid suomalaisia

nuivasta suhtautumisesta etenkin humanitaariseen maahanmuuttoon. Manifestin allekirjoittajat ovat sitd mieltd, ettd kielteisiin ilmi6ihin kuten

turvapaikkaturismiin ja suomalaisten sinisilmaisyyden réyhkeddn hyviksikaytt66n tuleekin suhtautua nuivasti.

Olet jo ndhnyt, millaista maahanmuuttopolitiikkaa saadaan ddnestimalla nykyisid valtapuolueita.

Jospa et endd menisi halpaan vaan kokeilisit seuraavissa vaaleissa jotakin uutta?

JUHO S.A. EEROLA

Kymen vaalipiiri ® Kotka

B Maahanmuuttotydntekija ja yrittdja
B Kaupunginvaltuutettu * Kaupunki-
suunnittelulautakunnan jdsen

juho.sa.eerola@gmail.com
www.juhoeerola.wordpress.com

JUSSI HALLA-AHO

Helsingin vaalipiiri ® Helsinki

H Kielitieteilija

B Kaupunginvaltuutettu ® Kaupungin-
hallituksen jasen * Maakuntavaltuutettu

jussi@halla-aho.com
www.halla-aho.com

JAMES HIRVISAARI

Hdmeen vaalipiiri ® Asikkala

H Veturinkuljettaja

B Kunnanvaltuutettu © Paijat-Hameen
maakunnallisen maahanmuuttopoliittisen
ohjelman ohjausryhmén jdsen

james@hirvisaari.fi
http://james.hirvisaari.info/vaalit

OLLI IMMONEN

Oulun vaalipiiri ® Oulu

B Turvallisuusvalvoja

B Kaupunginvaltuutettu  Seutuvaltuutettu

yhteys@olliimmonen.net
www.olliimmonen.net

A

TEEMU LAHTINEN

Uudenmaan vaalipiiri ® Espoo

B |T-suunnittelija

B Varakansanedustaja © Kaupungin-
valtuutettu ® Kdrdjdoikeuden lautamies

teemu.lahtinen@iki.fi
www.teemulahtinen.fi
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MARIA LOHELA
Varsinais-suomen vaalipiiri ® Turku
B Projektipadllikks

B Kaupunginvaltuutettu ® Perussuoma-
laisten puoluehallituksen jGsen

maria@marialohela.fi
www.marialohela.fi

HEIKKI LUOTO

Pirkanmaan vaalipiiri ® Tampere

B Ohjelmistosuunnittelija

B Kaupunginvaltuutettu * Kérdjdoikeuden
lautamies

heikki.p.luoto@gmail.com
www.heikkiluoto.fi

HETA LAHTEENARO

Uudenmaan vaalipiiri ® Tuusula

B Sairaanhoitaja (oikeuspsykiatria)

B Kunnanvaltuutettu © Suomen Kuntaliiton
valtuuston jésen © Tuusulan Perus-
suomalaiset ry:n pj

heta.lahteenaro@gmail.com
www.hetalahteenaro.net

JOHANNES NIEMINEN

Uudenmaan vaalipiiri ® Vantaa

M Filosofian ylioppilas, IT-kouluttaja

B Kaupunginvaltuutettu ® Monikulttuuriasiain
neuvottelukunnan varajdsen

johannes@nieminen.info
www.nieminen.info

VESA-MATTI SAARAKKALA
Vaasan vaalipiiri ® Kurikka

B MEP:n kotimaan avustaja. ® Perus-
suomalaisten apulaispuoluesihteeri

B Varakansanedustdja ¢ Kaupungin-
valtuutettu ® Kaupunginhallituksen jasen

vesa-matti.saarakkala@perussuomalaiset. fi
www.saarakkala.fi

PASI SALONEN

Uudenmaan vaalipiiri ® Vihti

H Ostaja

B Kunnanvaltuutettu © Maakuntavaltuutettu o
Vihdin Perussuomalaiset ry:n puheenjohtaja

pasi.salonen@gmail.com
www.pasisalonen.net

RIIKKA SLUNGA-POUTSALO
Uudenmaan vaalipiiri ® Lohja

W Yrittdid

B Kaupunginvaltuutettu ® Puoluevaltuuston
jagsene Lohjan Perussuomalaiset ry:n pj

rikka@poutsalo.com
www.poutsalo.com

FREDDY VAN WONTERGHEM
Kymen vaalipiiri ® Kotka

B liikkeenharjoittaja

B Kaupunginvaltuutettu ®© Maahanmuutto-
toimikunnan jGsen, Kotka

wonterghem@suomi24.fi
http://wonterghem.blogit.uusisvomi.fi

www.perussuomalaiset.fi




